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wurde eine Reihe weiterer Versuche angestellt, deren Ergebnisse in
Tabelle 5 zusammengestellt sind.

Es ergibt sich zunichst als beachtenswerte Tatsache, auf die
Herr Professor Neubauer mich hinwies, da Gegenwart von
freiem Alkali die Reduktionskraft der Kupfermagnesiumlegierung
vollig aufhebt. Der Versuch, durch Zusatz von Lauge an Kupfer-
magnesium zu sparen, schligt demnach fehl ; ebensowenig kann durch
Zugabe von gebrannter Magnesia oder von grdfieren Mengen von
Magnesiumchlorid die Reduktionskraft der Legierung erhdht, oder
das Uberdestillieren des entstandenen Ammoniaks erleichtert
werden, Alszur Reduktionvonetwa50mg Nitrat-

Tabelle 5.
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1) Vgl. die Anm. zu Tabelle 1.

stickstoff nétige Minimalmenge miissen 25 g
Legierung angesehen werden. Weiter ist ersichtlich,
daB auch durch weitgehende Zerkleinerung des Kupfermagnesiums
keine Ersparnis erzielt werden kann: 2 g der Legierung haben bei
einer KorngréBe < 0,2 mm nicht mehr Reduktionskraft als 2,5 g bei
einer Korngrofle von 0,5-—1,0 mm.

Ich mochte endlich nicht unerwsahnt lassen, daB.von anderer
Seite die naheliegende Frage aufgeworfen wurde, ob sich nicht eine
Verkiirzung der Destillationszeit dadurch erreichen liele, dafl man
zunichst nur mit Kupfermagnesium reduziert, das Ubertreiben des
Ammoniaks aber durch dann erst erfolgenden Zusatz von wenig
konzentrierter Natronlauge zu beschleunigen sucht. Dahingehende
Versuche erwiesen, daBl auf diesem Wege sich eine Verkiirzung der
Destillationsdauer um etwa ein Drittel der normalen Zeit erreichen
laBt. Ich méchte es aber dahingestellt sein lassen, ob diese Ab-
anderung der Methode eine Verbesserung bedeutet und die damit
verbundenen unangenchmen Begleitumstinde, Komplikation von
Apparatur und Arbeitsweise, ausgleicht.

SchlieBlich sei noch bemerkt, daB auf genaue prozentuelle
Zusammensetzung des Kupfermagnesiums kein Wert gelegt zu
werden braucht; das Verhaltnis von 609 Kupfer und 409, Magne-
sium wurde, wie ich schon in der obengenannten Veroffentlichung
erwihnte, gewihlt, weil eine derart zusammengesetzte Legierung
eine Sprodigkeit aufweist, die eine Zerkleinerung in Porzellanreib-
schalen gestattet. Die Reduktionslegierung ist in gleichmifBig guter
Beschaffenheit durch die Aluminium-Magnesiumfabrik A.-G., in
Hemelingen bei Bremen zu beziehen. [A. 198.]
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In Nr. 88 dieser Zeitschriftl) beschreibt Herr Dr. Dr a w e eine
Methode zur Bestimmung von Gold in Goldlegierungen.

Die Methode weist nichts prinzipiell Neues auf. Neu ist dagegen
die Art und Weise, mit der eine alte, in der ganzen Welt seit langem
angewandte und als richtig erachtete Methode mit kurzen Worten
ohne zahlenmiBige Belege, ja ohne Belege tiberhaupt, abgetan wird.

Herrn Dr. D r a w e scheint es zu stéren, dall die Methode alt ist.
Alter einer Methode ist aber kein Fehler.

Wir haben nach unseren Erfahrungen im Laboratorium allen
Grund zur Annahme, daB viele der alten Methoden recht gut sind,
und daB MiBerfolge mit ihnen hiufig nicht auf der Unzulinglichkeit
der Methode, sondern auf der des Analytikers beruhen. Dies in
Parenthese.

Dr. Dra we begeht eine Reihe verfanglicher Irrtiimer. Er be-
zweifelt, daB aus der Goldlegierung das Silber quantitativ mit Sal-
petersiure herauszuldsen ist. Er meint, man kénnte es ebensogut
unternehmen, das Silber durch Behandlung mit Salzsiiure abzu-
scheiden. ,,Jedem analytischen Chemiker leuchtet die Undurch-
fithrbarkeit solcher Arbeitsweise ein.” Das ist richtig, aber jeder
analytische Chemiker sollte auch wissen, dal es etwas ganz anderes
ist, aus einer Legierung ein Metall in Lésung {iberzufithren und
etwas anderes, dieses Metall unmittelbar in eine unlésliche Ver-
bindung iiberzufiithren.

Dr. Dr a we hat es nicht fiir notig gehalten, fiir seine Einwiinde
gegen eine in der ganzen Welt als eine der genauesten bekannten
analytischen Methode auch nur den Versuch eines Nachweises seiner
Behauptung zu erbringen.

Wir wissen nicht, iiber welche Erfahrung Dr. Dr a we {iber die
Methode des Goldprobierens verfiigt. Wir sehen aber bei unseren
taglich ausgefithrten Probierungen, daBl wir stets zu dem gleichen
Goldgehalt kommen, ganz gleichgiiltigz, ob wir einmal etwas mehr
oder ein anderes Mal etwas weniger Gold einwiegen und unabhingig
davon, ob wir den Silberzusc' lag etwas geringer oder etwas héher
bemessen, wenn dieser nur im gehérigen Mindestiiberschuff vor-
handen ist. Es wiire geradezu ein Wunder zu nennen, wenn die

ereinstimmung stets eine so grofle wire und das ,,ungeldste Silber*
gerade immer einen aliquoten Teil der Goldrinwage betragen wiirde.
Wir wollen aber nicht in den Fehler von Herrn Dr. Dra we ver-
fallen und hier auf Grund von Vermutungen und Meinungen disku-
tieren. Wir haben, um ganz objektiv Herrn Dr. Drawes An-
sichten nachzupriifen, 0,15020 und 0,13140 g Feingold eingewogen
und haben diese mit je 0,5 ¢ Silber und etwa 8 g Blei kupelliert und
abgetrieben. Aus dem Gold/Silberregulus wurde in gewohnter Weise
das Silber durch Auskochen mit Salpetersiiure entfernt. Wir erhielten
als Gewicht des geglithten Goldes 0,15020 und 0,13141 g. Die Be-
denken Herrn Dr. Drawes, daB Silber zuriickbleiben kénnte,
haben sich also nicht bewahrheitet.

Wir sind aber noch weiter gegangen und haben von einer grofBlen
Anzahl (etwa 60) von Goldbestimmungen das resultierende Feingold
im Gewichte von genau 10 g in Kénigswasser gelést, zur Trockne
gedampft und haben den Riickstand mit etwas Salzefiure und Wasser
wieder aufgenommen. Wir erhielten eine klare Lésung, auf deren
Oberfliche eine ganz minimale Abscheidung zu bemerken war.
Diese wog filtriert und geglitht 0,0008 ¢. Es erwies sich, daB sie noch
Au enthielt. Das Filtrat wurde mit Lavee alkalisch gemacht. Ein
Niederschlag entstand dabei nicht. Weder Kupfer noch Silber
konnten demnach in den 10 g Feingold in irgend welcher in Betracht
kommenden Menge nachgewiesen werden, obwohl das verwendete
Feingold zum Teil aus Barren stammt, die erhebliche Silber- und
Kupfermengen enthielten.

" Wir zweifeln nicht, daB Dr. Dra we, wenn er statt seines An-
oriffes auf die geschitzte -alte Methode der Goldbestimmung die
Verhiiltnisse, wie wir es getan haben, nachgepriift hiitte, zum gleichen
Resultat gekommen wire.

Wir haben leider keine Zeit und halten es bei der so bequemen
und genauen Trockenmethode der Goldbestimmung auch fir un-
notig, den von Dr. Dra we vorgeschlagenen Analysengang nach-
zupriifen, missen aber unsererseits die Befiirchtungen aussprechen,
daB es mit einem einmaligen Ausfillen des Chlorsilbers bei silber-
reichen Legierungen mit der Genauigkeit etwas hapern mochte:
Erstens ist bekanntlich Chlorsilber sehr schwer volletindig in unlos-
liche Form zu bringen und zweitens besteht die Gefahr, daB} der
voluminése Chlorsilberniederschlag Gold einechlieBt. Dieselbe Ge-
fahr besteht dann, wenn es sich um knpferhaltige Legierungen handelt,
noch einmal bei der Fallung des Kupfers. Nach Erfahrungen bei
anderen Analysen diirfte zum mindesten ein Auflésen und ein zweites
Fillen der erhaltenen Niederschlige kaum zu umgehen sein.

[A. 211.]
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